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ANLASS & ZIEL

Die Bundesstiftung Baukultur wurde vom Bundes-
ministerium fur Umwelt, Naturschutz, Bau und Reak-
torsicherheit beauftragt, das Dialogverfahren Nut-
zungskonzept Bauakademie durchzufiihren und eine
Machbarkeitsunterlage zur Wiederrichtung der Bau-
akademie zu erarbeiten. Das urspriinglich nach Pléanen
von Karl Friedrich Schinkel 1832-36 errichtete Gebaude
wurde nach seiner teilweisen Zerstérung 1945 sowie
einem ersten Wiederaufbauversuch 1963 abgerissen.
Das Ministerium flr Auswartige Angelegenheiten der
DDR (MfAA) wurde an derselben Stelle errichtet und
1995 wieder abgerissen. Seither wurden verschiedene
Anldufe zur Wiedererrichtung unternommen. In einer
von der Bundesstiftung Baukultur moderierten Phase
Null soll nun ein Nutzungskonzept auf Grundlage
eines ergebnisoffenen Dialogverfahrens und einer
parallel laufenden Machbarkeitsuntersuchung erar-
beitet werden.

Die Bundestiftung Baukultur hat a:dks/Schindler Friede
Architekten beauftragt, die Koordination und Durch-
fuhrung des Dialogprozesses, die Erstellung einer
Machbarkeitsunterlage sowie die Auswertung des
Dialogprozesses im Hinblick auf die Schaffung einer
Grundlage fur ein anschlieBendes Wettbewerbsver-
fahren durchzufihren.

Bereits seit etwa 1990 gibt es Bestrebungen, die Bau-
akademie wieder zu errichten. Verschiedene Vereine
und Stiftungen sind zu diesem Zweck gegriindet
worden, sowie Machbarkeitsstudien und Planungen
ausgearbeitet worden. 1999 bis 2001 wurde die
Sud-Ost-Ecke der Bauakademie als Fassadenmuster
rekonstruiert. 2004 bis 2005 wurde ein Musterraum
(4 x 2 Achsen) an Ort und Stelle, allerdings nicht an
der originalen Position, errichtet. Seit 2004 wird durch
eine Fassadensimulation (GerUstkonstruktion mit
vorgehadngten bedruckten Planen) die Bauakademie
im Stadtraum abgebildet. Nachdem sich Ende der
1990er Jahre eine Finanzierung des Wiederaufbaus
durch offentliche Mittel nicht realisieren liel3, sind auch
verschiedene Versuche, die Bauakademie mit privaten

Mitteln zu errichten, bisher erfolglos verlaufen.

Der Deutsche Bundestag hat mit seinem Beschluss zur
Wiedererrichtung des Gebadudes der Bauakademie
jetzt eine Grundlage furr die Realisierung geschaffen. Im
Bundeshaushalt 2017 sind daflr 62 Mio. € vorgesehen.

Die vorliegende Machbarkeitsunterlage umfasst im
wesentlichen die folgenden Bestandteile:

e Januar bis April 2017 durchgefiihrte Recherchen
und Untersuchungen zur Nutzungsgeschichte der
Bauakademie, zu historischem Planmaterial, den
bisherigen Wiederaufbauplanungen, den pla-
nungsrechtlichen Grundlagen sowie den Fragen
im Zusammenhang mit dem Bodendenkmal und
der Musterecke.

e Dokumentation des Dialogverfahrens mit drei
offentlichen Foren: Statusforum am 16.2., Ideen-
forum am 22.3. und Szenarienforum am 4.5.2017.

e Dokumentation eines moglichen Nutzungsmodells
der Bauakademie als Ergebnis des Dialogverfah-
rens.

Das Bestreben war, das recherchierte Material sowie
die Untersuchungen maoglichst systematisch und tber-
sichtlich darzustellen. Schwerpunkt dieser Unterlage ist
die innere Struktur und die Nutzung der Bauakademie.

Berlin, September 2017

ZUSAMMENFASSUNG UND EMPFEHLUNGEN

Die Recherche der historischen Plane, der Nutzungs-
geschichte sowie der verschiedenen Wiederaufbau-
planungen ergibt einen guten Uberblick (iber das
Nutzungspotential einer wiedererrichteten Bauakade-
mie. Die Struktur des Gebaudes eignet sich sehr gut
fur verschiedene Nutzungen und Nutzer unter einem
Dach, vorausgesetzt diese haben keine Gbermé&Bigen
Flachenanspriche. Das Potential an diesem heraus-
gehobenen Ort in der Mitte Berlins wird durch eine
gemischte Nutzung, die spezifische Angebote fir die
Offentlichkeit macht (Liden, Showrooms, Ausstellung,
Veranstaltungsrdume), kombiniert mit weniger 6ffent-
lichen Nutzungen wie Labore, Werkstatten, Buros und
evtl. Raume fur Stipendiaten am besten ausgeschépft.

Es wird empfohlen, das in dieser Unterlage vorgestell-
te, mogliche Nutzungsszenario zum Ausgangspunkt
der weiteren Planung zu machen. Anpassungen, Ver-
schiebungen und Prézisierungen werden notwendig
sein. Die Flachenangaben sind bewusst zurlickhaltend
gewsahlt, um eine ,Uberbuchung” des Hauses zu ver-
meiden und damit den gestalterischen Spielraum zu
friih zu sehr einzuengen. Die Entscheidung ob und wie
die historische Konstruktion wiedererrichtet wird, soll
hier bewusst offen gelassen werden.

Zu beachten ist, dass die zur Verfligung stehenden
Flachen begrenzt sind und nicht erweitert werden
kénnen. Fur groBere Institutionen — dies zeigt die Nut-
zungsgeschichte, z.B. fir die Technische Hochschule
oder die Deutsche Bauakademie — ist das Gebaude
als Hauptsitz oder alleiniger Sitz schnell zu klein. Die
Lage, wie auch die Architektur haben représentativen
Charakter. Dies spricht dafir, das Gebaude durch
Institutionen zu bespielen, die ihren Hauptsitz und
Schwerpunkt an anderer Stelle haben und in der
Bauakademie ein Schaufenster oder eine Auf3enstelle
betreiben. Dies legt schliesslich ein bauliches Konzept
nahe, welches sich nicht an ganz spezifische Nutzer fest
bindet, sondern eine gewisse Flexibilitdat und damit

die Méglichkeit von Nutzerwechseln ohne aufwandige
bauliche Eingriffe aufweist.

Es stehen insgesamt ca. 6.800 m2 NRF (Nettoraumfla-
che) zur Verfigung. Eine beispielhafte Aufgliederung
dieser Flache nach Nutzungen kdnnte sich wie folgt
gestalten:

Institute / Blro 1.200 m2
Seminar / Konferenz 800 m2
Ausstellung 1.300 m?
L&dden/Showrooms/Gastronomie 1.400 m2
Veranstaltung 400 m?
Foyer 600 m?
Sonstiges, Archiv, Bibliothek, Stipendiaten 700 m?2
Reserve / archdologisches Fenster 400 m?

Als nachste Schritte wird empfohlen zunéchst die Auf-
traggeberseite des Projektes zu kléaren. Bauherrschaft
(Erstellung), Trégerschaft (Betrieb) und Nutzer missen
benannt werden und den weiteren Prozess begleiten.
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Historisches Planmaterial - K.F.Schinkel, 1831
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Historisches Planmaterial - K.F.Schinkel, 1831

e Jahr: 1831

e  Status: Entwurfsplanung, nicht ausgefihrt

e erste bekannte Planung zur Bauakademie aus der
Hand Schinkels

e hinsichtlich ErschlieBung und Sockelgeschoss
Unterschiede zur ausgefiihrten Variante

e Quelle: Kupferstichkabinett, Staatliche Museen zu
Berlin, http://ww2.smb.museum/schinkel/
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Historisches Planmaterial - Gustav Stier nach Schinkel, 1831 Historisches Planmaterial - Gustav Stier nach Schinkel, 1831
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Historisches Planmaterial - K.F.Schinkel

Sammlung architektonischer Entwdirfe, 1833
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Seite aus der ,Sammlung architektonischer Entwirfe” mit Lageplan, zwei Grundrissen (EG und 1.0G) sowie Schnitt
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Historisches Planmaterial - K.F.Schinkel

Sammlung architektonischer Entwdirfe, 1833

e Jahr: 1833

e Heft 20, 1833,Sammlung architektonischer Ent-
wiirfe

e Quelle: TU Berlin, Architekturmuseum

FAGADE DEE GEERUDES DER ALLGEMEINEN BAUSCHVLE.

Ansicht Schinkelplatz mit reduziertem Fassadenschmuck
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Historisches Planmaterial - K.F.Schinkel / E.Flaminius, 1836
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Grundriss 2.0bergeschoss

Historisches Planmaterial - K.F.Schinkel / E.Flaminius, 1836

Jahr: 1836

Status: Entwurfsplanung, ausgefihrt

Siehe auch Flachenanalyse Flaminius (Seite 42-46)
Emil Flaminius (,Schinkels Baumeister”) veroffent-
licht diese Plane in der Allgemeinen Bauzeitung
Wien 1836, zusammen mit einigen Detailzeich-
nungen und einem ausflhrlichen Bericht zum
Bauablauf und den konstruktiven Schwierigkeiten.
Diese Variante wird in der Literatur weitgehend

als die original Schinkel’sche Version betrachtet.
Quelle: Allgemeine Bauzeitung Wien 1836, http://
anno.onb.ac.at/cgi-content/anno-plus?aid=abz&d
atum=1836&pos=455&size=45
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Ansicht Schinkelplatz
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Historisches Planmaterial - Lucae, 1876
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Grundriss 1.0bergeschoss
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{ 9. Direktor.

Grundriss 2. Obergeschoss
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| 11 Modell-Saal.
L 12, Modellir-8aal.

§ 14, Lehrer-Zimmer.

I 16. Hor-Sile.
I 17. Physikal. Kabinet.

Schnitt

Grundriss 1.0bergeschoss, 1875
1:800

Legende zu Fig. 2—4

1. Vestibiil.

2. Korridore.

3. Treppenhaus.

4. Portier

5. Saaldiener,

6. Retiraden, darunter
Einfahrt.

7. Inspektor-Wohnung.

8. Warteraum,

10. Kasse.

13. Ze chen-Sile.

15. Toilette.

18. Instrumenten-Zim.
8

lung.
19, Boden-Treppen.

Schnitt, 1873
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Historisches Planmaterial - Lucae, 1876

e Jahr: 1876

e Status: Entwurfsplanung teilweise ausgefihrt

e Siehe auch Flachenanalyse Lucae (Seite 48-51)

e Richard Lucae, der damalige Direktor der Bau-
akademie, veroffentlicht diese Plane (s/w) in der
Deutschen Bauzeitung 1876

e Diebeiden farbigen Pléne sind mit 1875 (Grundriss
1.0G) und 1873 (Schnitt) datiert.

e Keine Ansichten vorhanden.

e Ziel des Umbaus ist die alleinige Nutzung des
Gebaudes durch die Bauakademie. In der Planung
gibt es keine Wohnungen und keine Ldden mehr.

e Nutzung durch die Bauakademie lediglich bis 1884.
Die Institution Bauakademie geht 1897 in der neu
gegrindeten Technischen Hochschule zu Berlin
auf. Deren Neubau ist aber erst 1884 bezugsbereit.

e Die Nutzung im EG durch L&den ist fotografisch
noch im Jahr 1886 belegt (siehe unten).

e Eingangssituation, Treppenhalle im Zentrum sowie

die Verlegung des Schinkel'schen Treppenhauses
mit Kuppel in die SUd-West-Ecke des Geb&udes
sind fotografisch belegt.

e Quelle: Deutsche Bauzeitung, Berlin, 1876 (z.B.:
https://opusé4.kobv.de/opusd-btu/frontdoor/
index/index/docld/1481) bzw. TU Berlin Architek-
turmuseum

: -
Foto Aufnahmedatum 1886 (Fotograf H. Rickwardt, Quelle bpk), Foto Aufnahmedatum 7890 (Fotograf F A Schwartz, Quelle bpk),
gut sichtbar die Treppen, Ladden und Kandelaber im Erdgeschoss mit umgestalteter Sockelzone

15
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Historisches Planmaterial - Verfasser unbekannt, ca.1913
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Historisches Planmaterial - Verfasser unbekannt, ca.1913

e  Umbau 1913

e  Status: Umbauplanung, ausgefihrt

e Verfasser unbekannt

e Einbau der Portratsammlung der Nationalgalerie
im 1.0G, Ostseite

e Handschriftliche Eintragung zu Schutzraum im
Keller vermutlich spater

e Keine Schnitte oder Ansichten vorhanden

e Quelle: Zentralarchiv Stiftung PreuBischer Kultur-
besitz
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Historisches Planmaterial - Schonert, 1932 Historisches Planmaterial - Schonert, 1932

Aufmal, 1932

[*_l‘. 1 _{T _- _=[5L- Sjcatus: Bauaufnahme

S - 0o _ b4y Siehe auch Flachenanalyse Schonert

[»_? LI et o ‘"‘],—b ﬁ‘j %} i Detailliertes AufmaB vor Kriegszerstérungen,
i - S R '1:' J - Jf—__::i - gezeichnet Schonert Oberregierungs- u. Baurat
Fi Lot At - ' Handschriftliche Eintragung zu Schutzraum im
;F— Keller vermutlich spéater
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Eintragungen der Nutzungen: EG: Meteorolo-
gisches Institut, Hochschule fur Politik; 1.0G:
Bildnissammlung der Nationalgalerie, Hochschule
fir Politik; 2.0G: Hochschule fur Politik

Keine Schnitte oder Ansichten vorhanden
Quelle: Landesarchiv Berlin
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Historisches Planmaterial - E.K.S, 1952
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Historisches Planmaterial - E.K.S, 1952

e Jahr 1952

e Status: Wiederaufbauplanung nach Kriegszersto-
rung, nicht ausgefihrt

e \Verfasser EK.S. (Eggert, Knauf, Schreiber)

e Nutzung fir die Deutsche Bauakademie (sp&tere
Bauakademie der DDR) mit Ausstellungsrdumen,
Biros, Sitzungsrdumen, Saal im 1.0G, Kasino und
Bibliothek im Untergeschoss

e Tieferlegung FuBboden im Untergeschoss (Sou-
terrain)

e Wiederherstellung der zentralen Treppenanlage
mit Oberlicht von 1876

e Hofim 2. Und 3.0G

e Zusatzliche Treppen an der Fassade, Aufzige

e Ausbau 3. OG zum Vollgeschoss

A.nsicht Sc.hi.r{k.elp/atz
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Historisches Planmaterial - R.Paulick, 1952/53

Historisches Planmaterial -

ERGRCET
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R.Paulick, 1952/53

Jahr: 1952/1953

Status: Wiederaufbauplanung nach Kriegszersté-
rung, teilweise im Rohbau ausgefihrt (Treppen,
Wande zum Innenhof im 2. Und 3. OG, Glasdecke
Uber zentraler Halle), fotografisch belegt
Verfasser Meisterwerkstatt Ill, Verantwortlich:
Richard Paulick. (Verschiedene Plane sind mit ,Eg-
gert” gezeichnet. Vermutlich handelt es sich dabei
um Martin Eggert, der bereits an der vorherigen
Planung federfiihrend mitgearbeitet hat.)
Weiterflihrung der Planung von E.K.S., Gistrow
Nutzung fir die Deutsche Bauakademie (spatere
Bauakademie der DDR) mit Ausstellungsraumen,
Biros, Sitzungsrdumen, Saal im 1.0G, Kasino und
Bibliothek im Untergeschoss

nean
AL 54 B AL B S0 B r rnr;arﬂ'

Tieferlegung FuBBboden im Untergeschoss (Sou-
terrain)

Verzicht auf zentrale Treppenanlage im Zentrum
Ausstellungshalle im Zentrum mit Oberlicht
Lichthof im 2. Und 3.0G

Neue reprasentative Treppen ins 1.0G an der
Fassade, Aufzlige

Ausbau 3. OG zum Vollgeschoss

Quelle: Landesarchiv Berlin, weitere Plane im Zen-
tralarchiv der SPK und im Bundesarchiv
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Ansicht Schinkelplatz mit Eintragung der auszubessernden Kriegsschaden
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Nutzungsgeschichte Schinkelsche Bauakademie Nutzungsgeschichte Schinkelsche Bauakademie

1965 === Siche Flichenanalyse Paulick g% Die Belegung der Rdume in der Bauakademie |asst
1960 I T T | I -Eg sich im Rahmen der vorliegenden Unterlage nicht
1955 lickenlos Uber den gesamten Zeitraum nachvollzie-
" hen. Die nebenstehende Ubersicht stiitzt sich auf die
1950 —— Siche Fliichenanalyse Schonert E‘Q recherchierten Planunterlagen sowie die bekannte
1945 B S 7-7 [ E I §g Sekundarliteratur (insbesondere Blauert und Boden-
1940 & schatz, siehe Literaturverzeichnis). Sie ist zwangslaufig
1935 lickenhaft und in Teilen unscharf.
1930
1925 e I EEE . - .- e
P
1920 _gg
1915 =L
1910 ] I 1 -
1905
= Siehe Flichenanalyse Lucae | I N e Y I
1900 o
S
1895 _I:u'\,
1890 _§s2
1885 £
1880 e R e S - S Tt Bl i e A -
1875 . siche Fléchenanalyse Flamjnius
1870
1865
1860
1855
Anmerkungen zur Tabelle (S.24):
1850
1845 1 bis 1861/62 bewohnt von Witwe Schinkels, 1867-72
1840 durch Friedrich Grund (Direktor der Bauakademie),
1836 . danach keine Wohnung mehr (Blauert)
2 Nach Schinkels Tod 1841 wurden seine Arbeits- und
g Sammelrdume als Schinkelmuseum eingerichtet
- NE £ 3 g ¢ c 3 Die Institution Bauakademie gehtin der 1879 gegriin-
[ — =4 w0
£ %’ 3 Eg = £s8 3 o S, |5 é"tg deten Technischen Hochschule zu Berlin auf
S = é ?,-ﬁ £, & -§§ ) 2 E = £ E. 23 4 1940 aufgegangen in der Auslandswissenschaftlichen
23 Y3 -?; g 3 3 °~ - E 52 Lo B §' %% Fakultat der Berliner Universitat (Bodenschatz)
23 9 £ T0 %J, g %E 2% S %5 3% =E {v) 5 1888-1902
= ] = @ ™ 0 - .ﬁ U= e 5 'l:-,' i £ il -
23 &% 83 &2 £ 2E 28 8 g3 &8 3a SE
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Planung Wiederaufbau - Walter A.Noebel, 1997 Planung Wiederaufbau - Walter A.Noebel, 1997

1 S S B o B B | B B

e Jahr: 1997 (Publikation)

e  Status: Machbarkeitsstudie

e Verfasser Walter A. Noebel (Entwurf), Alexander
Lubic (Kostenschatzung) im Auftrag von ProStadt

HEH HEH 121214

bzw. Senatsverwaltung fir Bauen, Wohnen und
Verkehr
e Ausarbeitung von 4 Varianten mit historischer

)
"‘gu

ST
/‘I”gl“\
HEH jp

ﬂgu

Fassade und zeitgemé&fBem Innenleben: Deutsches

Bauforum (hier dargestellt), Bundeskunsthalle,

Européische Bauakademie und Berliner Architek-

turmuseum

== E=i=1=] HEH

e Alle 4 Varianten weisen eine gemischte Nutzung
Grundriss 2.0bergeschoss mit Ausstellung, Veranstaltung, Biro/Verwaltung

800 1:800 . . . . .
7 und Laden oder/und Cafés auf, in unterschiedlicher

Gewichtung

e Innere Raum- und Tragstruktur orientiert sich am

schinkelschen Raster, geht aber von einer zeitge-

ndssichen Konstruktion aus.

e Ausbau 3. OG zum Vollgeschoss

e Detaillierte Kostenschatzung liegt vor:

e Quelle: Broschiire Wiederaufbau der Bauakade-
mie, Stadtebau und Architektur, Bericht 37, 1997,
Berlin, August 1997 (vergriffen)

Grundriss Erdgeschoss Grundriss Dachgeschoss
1:800 1:800

Schnitt

1:800
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Planung Wiederaufbau - Kahlfeldt Architekten, 2008

{
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o
Grundriss Erdgeschoss
1:800

Grundriss 1.0bergeschoss
1:800
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Grundriss 2.0bergeschoss
1:800
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Grundriss 3.0bergeschoss
1:800

Schnitt
1:800
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Planung Wiederaufbau - Kahlfeldt Architekten, 2008

Grundriss Untergeschoss
1:800
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L g e e e e ot = Tm——
Grundriss 1. Obergeschoss
1:800

Jahr: 2008

Verfasser: Prof. Hans Kolhoff + Kahlfeldt Archi-
tekten, Internationale Bauakademie e.V.
»Richtplanung” im Rahmen einer Ausschreibung
(links), Bauantragsplanung (rechts)

Ziel des Landes Berlin war , die VerduBerung des
Grundstlcks an einen Investor, der dort ein Gebau-
de nach dem Vorbild der friheren Schinkelschen
Bauakademie plant und errichtet, 75 % der Ge-
schossflache dieses Gebaudes an eine von dem
Verein Internationale Bauakademie Berlin e.V. zu
grindende gemeinnltzige Stiftung zum Zwecke
des Betriebes einer Akademie fUr Architektur und
Stadtebau unentgeltlich gegen Ubernahme der
anteiligen Betriebskosten zur Nutzung Uberlasst
und 25 % des Gebaudes zu Zwecken nutzt, die
mit den textlichen Festsetzungen des Bebauungs-
planes |-208 vereinbar sind.” Das Verfahren wurde
ohne Ergebnis beendet.

Neue Treppenanlage und Aufzug an der Nord-
fassade

Innenhof mit Glasdach Uber EG

Ausbau 3. OG zum Vollgeschoss

Absenkung EG auf StraBBenniveau
unterschiedliche Aussagen zu Untergeschossen
bzw. historischen Fundamenten

Kostenschatzung entnommen aus: Gutachterliche
Stellungnahme Biro Dr. Vogel, vom 10.8.2011.
Grundlage dieser Wirtschaftlichkeitsuntersuchung
war moglicherweise eine leicht abgewandelte
Planung:

Quelle: Informationsmemorandum zur Verauf3e-
rung des Grundstlicks, Schinkelplatz 1 in Berlin-
Mitte- EU-weiter Teilnahmewettbewerb und Bieter-
verfahren -, Liegenschaftsfonds Berlin, 18.9.2008
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Planung Wiederaufbau - Férderverein Bauakademie, 2017 Planung Wiederaufbau - Férderverein Bauakademie, 2017

e Jahr: 2017
o \Verfasser: Férderverein Bauakademie, Errichtungs-

stiftung Bauakademie, Drees&Sommer

e Nutzungsstudie ohne genaue Ermittlung der ein-

zelnen Flachenarten

e Gemischtes Raumprogramm mit Veranstaltungs-

raumen, Ausstellung, Seminar, Biro etc.

e Internationales Zentrum fir die verantwortungs-

bewusste Gestaltung von Lebensrdumen”

e |nnere Struktur orientiert sich am historischen

Raster

1:800 ?;O“o”d”ss 2.Obergeschoss e Quelle: http://www.foerderverein-bauakademie.
de/tl_files/foerderverein-bauakademie/pdf/P%20

pdf%20591a%20Plankompendium%202017%20lII.

e Angaben Baukosten ohne ndhere Erlauterung:

|
- pdf
: Gastro he 2 o Gastro L
| Einzethangen f - ; 1 Einzelhandel
R
"M«- - — 8
Foyer 1 ‘Wiﬁ ------- e
Grundriss Erdgeschoss Grundriss 3.0bergeschoss
1:800 1:800
Y 2 Y i
~Biiro -—--BT&————
n
Seminar 1 | . 4
L ™
Seminar 2 | a Seminar 5
L
w
Seminar3 f§ il | Seminar &
we

. 5

l _ Foyer Aus :
| j [ 1
! l 3. __I.n_ F- 8 8 L

Grundriss 1.0bergeschoss
1:800
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Ubersicht Kostenschatzungen Wiederaufbau Bauakademie

Projekt

Machbarkeitsstudie Variante 1
(glinstigste), Deutsches Bauforum
Schwerpunkt Blro- und Seminarnutzung
mit Wiederaufbau der historischen Fassade

Machbarkeitsstudie Variante 4
(teuerste), Architekturmuseum
Schwerpunkt Ausstellungsflachen, 2.UG
mit Wiederaufbau der historischen Fassade

Machbarkeitsstudie Variante 1
(glinstigste), Deutsches Bauforum
Schwerpunkt Blro- und Seminarnutzung
mit konventioneller Fassade

Machbarkeitsstudie Variante 4
(teuerste), Architekturmuseum
Schwerpunkt Ausstellungsflachen, 2.UG
mit konventioneller Fassade

Internationales Innovations-, Ver-
anstaltungs-, Ausstellungs- und
Konferenzzentrum

Bauakademie Berlin, Gutachtliche
Stellungsnahme zur Wirtschaft-
lichkeit,

Plausibilisierung der Angaben VIB
Variante 2 Veranstaltung

Studentenarbeit
Beuth-Hochschule, Rekonstruktion
nach historischem Vorbild

Verfasser

Noébel / Lubic

Noébel / Lubic

Noébel / Lubic

Noébel / Lubic

Forderverein BA
Errichtungsstiftung BA
Drees+Sommer

Biro Dr. Vogel

Betreuer:
Hasselmann, Lubic

Jahr

1997

1997

1997

1997

2017

2011

2011 (?)

alle Kosten in Mio € brutto
Indexiert 2/2017

umgerechnet von DM in €
nicht indexiert

umgerechnet von DM in €
nicht indexiert

umgerechnet von DM in €
nicht indexiert

umgerechnet von DM in €
nicht indexiert

Preissteigerung laut Verfasser bis
2021 enthalten

umgerechnet von netto auf brutto
indexiert mit 1,134

enthalt nur KG 300, 400 und 700
indexiert mit 1,134

KG 200-700 KG 200 KG 300 KG 400 KG 500 KG 600 KG 700 Unvorhergesehenes

54,40

63,55

43,05

43,19

54,65

56,64

52,16

3,00

0,95

0,00

30,00

24,04

35,83

7,25

9.39

5,90

0,00

10,80

0,00

3,00

1,62

0,00

7,20

7,15

10,43

4,20

2,70

0,00
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Bodendenkmal und Griindung

Bei den noch vorhandenen Fundamenten der Bau- Baugrund/ Grindung

akademie handelt es sich um ein eingetragenes Bo- Eine Baugrunduntersuchung liegt aktuell nicht vor.
dendenkmal. Dieses soll nach Mdglichkeit erhalten  Aufgrund der Erfahrung bei anderen Projekten (z.B.
werden. Bet- und Lehrhaus am Petriplatz bzw. ,house of one")
Der genaue Umfang und Zustand dieser Fundamente  ist damit zu rechnen, dass die historischen Fundamente
ist nur teilweise bekannt. Im Jahr 1995 im Zuge des nicht fir die Wiederrichtung der Bauakademie verwen-
Abbruchs des AuBenministeriums der DDR (MfAA) det werden kénnen, da ihre statische Leistungsfahig-
wurden Grabungen vorgenommen. Zitat Denkmalda-  keit nicht gesichert ist. Es wird daher voraussichtlich

tenbank des Landesdenkmalamtes:

ein Drittel des urspriinglichen Bestandes der sidwest-  einer Teilzerstérung) zu griinden. Lage und Art der
lich gelegenen Keller noch in sehr gutem Zustand  Grindung kann daher erst nach den Grabungen und
vorhanden ist; darunter zwei FuBbodenhorizonte, in Abstimmung mit den Denkmalbehdrden erfolgen.

West- und Stdinnenwandungen und Fundamentie-
rungen auf Pfeilerbasis mit einer speziellen Ausfiihrung
von Spundwénden im Kastensystem. Zugleich konnte
ein Brunnen des alten Packhofes, der sich vor dem
Schinkelbau an dieser Stelle befunden hatte, entdeckt
und freigelegt werden.”

Bei der Errichtung der Musterecke 1999-2001 wurden
ebenfalls historische Fundamente ausgegraben, aller-
dings nicht systematisch erfasst. Aus den bisherigen
Grabungen lasst sich schlieBen, dass die historischen
Fundamente Uberall dort noch vorhanden sind, wo sie
nicht durch den Bau des AufBenministeriums der DDR
zerstort wurden. Diese Bereiche sind im Ubersichtsplan
wiedergegeben.

Der Landeskonservator, Herr Prof. Haspel, sowie
die Senatsbaudirektorin Frau Luscher forderten im
Statusforum am 16.2.17 (siehe Protokoll im Anhang),
dass die historischen Fundamente mit einem archdo-
logischen Fenster sichtbar und zuganglich gemacht
werden sollen.

Es ist davon auszugehen, dass vor einer Wiederrich-
tung der Bauakademie ausfihrliche archéologische
Grabungen vorgenommen werden missen. Neben
den historischen Uberresten der Bauakademie sind
moglicherweise auch altere Schichten (ehemaliger
Packhof) vorhanden.

notwendig sein, zwischen den historischen Funda-
.Bei den Grabungen stellte es sich heraus, dass etwa menten oder durch diese hindurch (unter Inkaufnahme

mutmalBlich vorhand. =—=———=

Kellerfundamente

MfAA
(Abbruch 1995-96)

ehem. Tiefgarage
MfAA

ehem. Stitzwand
MfAA

ehem. Birgersteig
ehem. AuBBenwand BA
Musterfassade BA

SEREE8

OXXXOKE

VA

Ausgrabungsstelle von ywmmm

1995
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Bodendenkmal und Grindung
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Bodendenkmal und Griindung Bodendenkmal und Griindung

Landesdenkmalamt Berlin
Archeologische Denkmalpflege

e Grabung Bauakademie - Profilschnitte A-A / B-B
e Aufmal: H.P. Hoffmann 12.06.1995

90 rivm Hockizrurgspunit

_ 0K Gehweg

Kol

Ok Betonfundameat

I A |

320

75
Py

L
Y
Y I - 1
“ A !-5 8 | . /_’__’___,.__/-/
=S . ﬂ = £ — —’.//
. V : Frchdologische Untersuchung
oler Fumdpments der Beuahademis
Bertin-pitte”
Schritt B-B, Blick zur Strale Hutinall 11 750
. 4G
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Musterecke
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Ausschnitt Entwurfsplanung Musterfassade,
Horst Draheim, 1999

ams

X

[GEBZLDENFUEAL]

38

Im Dialogverfahren wurde verschiedentlich gefordert,
die Musterecke solle nicht abgebrochen sondern in
die wiederrichtete Bauakademie integriert werden
(Frau Thormann im Statusforum, Herr Draheim im
Szenarienforum).

Dies wirft eine Reihe von Fragen auf, die in der vorlie-
genden Unterlage nicht abschlieBend geklart werden
konnten. Neben der Ubergeordneten Frage, ob die
Musterecke architektonisch-gestalterisch in die Fas-
sade der neuen Bauakademie integriert werden kann,
mussten eine Reihe technischer Fragen geklart werden:

Die Musterecke wurde als ,kalte” Konstruktion
ohne warme- oder schallddmmende Funktion er-
richtet. Die Musterecke misste der neuen Nutzung
entsprechend bauphysikalisch angepasst werden.
Die Grindung erfolgte auf einer Stahlbetonplatte
als Briicke Uber den historischen Fundamenten.
Diese Betonplatte steht mdglicherweise einem
Wiederaufbau des Untergeschosses im Wege und
musste dann wohl (teilweise) riickgebaut werden.
Sofern die neue Bauakademie nicht auf die glei-
che Art wie die Musterecke gegriindet wird (was
ein Untergeschoss nach historischem Vorbild
ausschlieBen wirde), muss die Musterecke ggf.
unterfangen und neu gegriindet werden um
unterschiedliche Setzungen und Risse bzw. uner-
winschte Fugen zu vermeiden.

Geometrisch steht die Musterecke exakt auf dem
Grundriss der historischen Bauakademie, die al-
lerdings nicht genau rechtwinklig war. Sollte bei
der Wiedererrichtung der Bauakademie diese
Schiefwinkligkeit korrigiert werden, wiirden sich
gegenlber der Musterecke leichte maf3liche Ab-
weichungen ergeben (je nach Art der Korrektur
ca. 1 bis 9 cm).

Die im Jahr 2000 eingemessene Musterecke und
die Grundstiicksangaben von 2008 weisen leicht
unterschiedliche Koordinaten auf.

Im Rahmen der weiteren Planungen sind die o.g. Fra-
gen und Widerspriiche aufzuklaren.

Entwurfsplanung Musterfassade, Horst Draheim, 1995 Auszug Fas-
sadenschnitt mit Eintrag historischer Fundamente
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Planungsrecht

Das Grundstlick der Bauakademie liegt im Entwick-
lungsbereich Hauptstadt Berlin - Parlaments- und
Regierungsviertel, sowie im Geltungsbereich des
festgesetzten Bebaungsplans 1-208.

Auszug aus der textlichen Festsetzung des B-Plans:

1. Art der baulichen Nutzung
Mischgebiet (MI 1 und MI 2)

1.1 In den Mischgebieten MI 1 und MI 2 sind
Tankstellen und Gartenbaubetriebe nicht zulassig.

Sondergebiet Bauakademie (SO Bauakademie)

1.2 Das Sondergebiet dient vorwiegend der Un-
terbringung von Einrichtungen der Aus- und Weiterbil-
dung, der Forschung mit dem Schwerpunkt Architektur
und Stadtebau und der Unterbringung von kulturellen
Einrichtungen.

Zuldssig sind:

1. Anlagen fur kulturelle Zwecke

2. Bildungs- und Forschungseinrichtungen

3. L&den mit einer Flache von bis zu 25 vom Hundert
der Geschossfléche.

4. Blro und Verwaltungsnutzungen, die im Zusammen-
hang mit den unter 1. bis 3. genannten Nutzungen
stehen.

Ausnahmsweise kdnnen zugelassen werden:
1. Schank und Speisewirtschaften

2. sonstige Biro- und Verwaltungsnutzungen.
[...]

3. Bauweise, Uberbaubare Grundsticksflachen

3.1 Sondergebiet Bauakademie kann zwischen
den Punkten u v, vw, und w x im 1. Vollgeschoss ein
Vortreten von Eingangstreppen vor die Baulinie um
bis zu 0,5m auf einer Ldnge von insgesamt 12m je
Gebé&udeseite zugelassen werden.

[...]

"~ Ausschnitt Bebau
Senatsverwaltung fur Stadtentwicklung , 2006

7. Gestaltung baulicher Anlagen

[...]

7.2 Die Dachneigunginnerhalb des Kerngebietes
und des Sondergebietes Bauakademie darf nicht mehr
als 7° betragen.

7.3 Werbeanlagen sind nur an der Statte der
Leistung und nur im 1. Vollgeschoss bis maximal zur
Fensterbristung des 2. Vollgeschosses zuldssig.

[...]

7.12 im MK, im MI 1 und im Sondergebiet Baua-
kademie ist fr die den StralBenverkehrsfléchen zuge-
wandten Fassaden und Fenster die Verwendung von
spiegelndem Glas nicht zul&ssig.

[...]
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Planungsrecht

Ausschnitt éebauungsp%h
fur Stadtentwicklung , 2006
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FLACHENANALYSE

nach Flaminius 1836

Grundriss Kellergeschoss / Souterrain

41,08 m?

Nutzung NUF (m?) | "HNF"(m?  VF(m?
Lagerflache fur Laden 836,19

Nebenrdume 406,05

ErschlieBung 31,13
Summe 1.242,24 836,19 31,13

NRF (m?)

1.273,37

KGF (m?)

836,63

BGF (m?)

2.110,00

M 1:333
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FLACHENANALYSE

nach Flaminius 1836

Grundriss Erdgeschoss / Hochparterre

Ladeniokal 4
>

. Ladenlokal 2
4521m? 67,86

Ladenlokal 5
68,49m?

Ladenlokal 3
47,25m*

A

i Ladenlokal 1
H 126,20m?

- — |

Ladenlokal 6
70,54m?

i
i
! Ladenlokal 9
&= 62,62m”

Ladenlokal 10
e e

Korridor
45,01m?

21
- Remrse

2 Nebenerschliefung
| 1
= |
—
Lafsage I i
Durchfahrt i H
43,88m? it

i Lagerflache 2
22,42m?

M 1:333

[ i o~ wer, | l

i —a K B — N -

g . i =
= - il

L ]

Nutzung NUF (m3 | "HNF" (m?3)  VF(m? NRF (m?2) KGF (m2) BGF (m?)
Ladenlokal 816,03

Wohnung 205,57

Nebenraume 89,06

ErschlieBung 217

Summe 1.110,66, 1.021,60 217 1.327,66 578,31 1.905,97
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FLACHENANALYSE
nach Flaminius 1836

Grundriss 1. Obergeschoss

i Horsaal 1
® sum

Zeichensaal
313,00m?

LehrerZimmer
5,18m?

FLACHENANALYSE

nach Flaminius 1836
M 1:333 Grundriss 2. Obergeschoss

Nutzung
Summe allg. Bauschule
ErschlieBung

Summe

NUF (m?)
1.133,47

1.133,47

IR e
I | i
B . | g e i
S o - e Wi § i .
H 0 B B R —— -
g ° -
- = |
| NebenerschlieBung | |
d 18,70m* i |
l i WHG 9 WHG 8 WHG 7 i
I " 25,03m? 24,08m2 24,53m? m I y Oberbaudeputaton
i L - - ; ]
Bauateler 1 i I I S S \
73,62m? i w
IR i L wHe 11
IR INR3WHG | 23,03m* |
1 1044me, ¢ | |
- . =
Oberbaudeputation 3
i 105,50m?
£ ggﬁrﬁ; ' , . SO WP ORSERT, (PRI L. S G
: Bauatelier 2
B I 1082om® e
sighet Oberbaudsputaion 4
Bauatelier 3 - ria Oberbaudeputation 5
103,15m? 102,50m?
By
"HNF" (m?) VF (m?) NRF (m?) KGF (m?) BGF (m?) Nutzung NUF (m2) | "HNF" (m?) VF (m?) NRF (m?) KGF (m2) BGF (m?)
Summe Dienstwohnung 428,5
281,18 Summe Bauatelier 390,70
1.133,47 281,18 1.414,65 491,32 1.905,97 Summe Oberbaudeputation 428,89
ErschlieBung 145,67
Summe 1.248,09 1.248,09 145,67 1.393,76 512,21 1.905,97

M 1:333



MACHBARKEITSUNTERLAGE
WIEDERERRICHTUNG BAUAKADEMIE 2017

FLACHENANALYSE

nach Flaminius 1836

Schnitt

[ n
;} B
{
=
[w] n]
- (=]
Dsro okt ek a-4 o Gl
FlachenUbersicht gesamt KG bis 2.0G
Nutzung NUF (m?) | "HNF" (m2?)| VF (m? NRF (m?3) KGF (m?2) BGF (m?2)
Nebenraume 495,11
Lagerflache fur Laden 836,19
Ladenlokal 816,03
Wohnen 634,07
allg. Bauschule 1.133,47
ErschlieBung 674,98
Summe 6.143,96 4.239,35 674,98 5.409,44 2.418,47 7.827,91

M 1:333
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Schnitt: nach Emil Flaminius, Allgemeine Bauzeitung,

Wien 1836, Flachenermittlung nach CAD
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FLACHENANALYSE FLACHENANALYSE
nach Lucae 1876 nach Lucae 1876
Grundriss Erdgeschoss M 1:333 Grundriss 1. Obergeschoss M 1:333

Model-Saal
43,80m*
-

Inspkt. WHG Zeichensaal 1
101,00m* 95,77m?

Zeichensaal 4
92,70m*

Lehrerzimmer
44,80m*

Zeichensaal 1 - = i
2 Zeichensaal 7
189,15m’ - 310,00m*

Korridor.
224,50m? | i

Zeichensaazl 5

B S

Korridor
47,20m?

Zeichensaal 2 Zeichensaal 3
142,60m* 142,60m*

= e
.
SsE. 1 9§ : -
Nutzung NUF (m?) | "HNF" (m?)  VF(m? NRF (m?) KGF (m? = BGF(m? Nutzung NUF (m?) | "HNF" (m?)| VF(m? NRF (m?2) KGF (m?) = BGF (m3
Summe allg. Bauschule 814,65 Zeichnséle 1.104,47
Inspektoren Wohnung 101,00 Lehrerzimmer 44,80
ErschlieBung 499,42 Summe allg. Bauschule 1.149,27
Summe 915,65 915,65 499,42 1.415,07 645,44 2.060,51 Nebenrdume 16,00
ErschlieBung 313,86

Summe 1.165,27 1.149,27 313,86 1.479,13 527,38 2.006,51



FLACHENANALYSE
nach Lucae 1876

Grundriss 2. Obergeschoss

M 1:333

Zeichensaal 1
98,90m*

Hérsaal 5
94,15m?

Horsaal 4
107m?

Horsaal 3
34,20m*

Nutzung NUF (m2) | "HNF" (m?)  VF (m?
Summe allg. Bauschule 1.049,35
Ausstellungsflache 68,00
Nebenrdaume 8,65

ErschlieBung

Summe 1.126,00 1.117,35 324,54

Zeichensaal 2
213,60m?

Korridor
50,00m*

Korridor
57,50m?

Hérsaal 2
170m?*

324,54

Zeichensaal 3
101,00m?

l|:]‘| m

l ik

Korridor 7.00m

84,30m? -
TRV

Instrumenten-Zimmer
Mineralogische Sammlung
0m?

Hérsaal 1
108,00m*

NRF (m?) KGF (m?) = BGF (m?

1.450,54 507,55 1.958,09

FLACHENANALYSE

nach Lucae 1876
Schnitt

o 2 D o e T T T W
B

.l! TT ” | U! I _j

I

Fig. 5. Durchschnitt von Nord nach Sid. (Neue Anordnung.)

Flachen Kellergeschoss behelfsweise Gbernommen aus Planung Flaminius , 1836

Nutzung

Lagerflache
Abstellrdume
Summe Nebenrdume
ErschlieBung

Summe

NUF (m?) | "HNF" (m?
853,82
414,33
1.268,15

1.268,15 853,82

FlachenUbersicht gesamt KG bis 2.0G

Nutzung

allg. Bauschule
Wohnen
Ausstellungsflache
Nebenrdaume
ErschlieBung

Summe

NUF (m? | "HNF" (m?)
3.013,27
101,00
68,00
1.292,80

4.475,07 4.036,09

VF (m?) NRF (m?) KGF (m?) BGF (m?)

31,13
31,13 1.299,28 810,72 2.110,00

VF (m?) NRF (m?) KGF (m?3) = BGF (m?

1.168,95
1.168,95 5.644,02 2.491,09 8.135,11

M 1:333
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FLACHENANALYSE

nach Schonert 1932

Grundriss Kellergeschoss

;/i poer i
L} TP

h_\ Lager Ml

Bm%;_%ﬂ

Technik

Korridor
45,00m? F |

li Korrider
4 79.00m

WL R S
¥ 4
4 "

Technik

iy

22,051 i

M 1:333

Nutzung NUF (m? | "HNF" (m?  VF(m? NRF (m2) KGF (m?) BGF (m?)
Kantine 270,55

Inspektoren Wohnung 147,00

Lagerflache NG 373,64

Lagerflache M. 97,65

Technik 282,20

ErschlieBung 216,40

Summe 1.171,04 417,55 216,40 1.387,44 722,56 2.110,00
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Grundriss: Scan, Landesarchiv Berlin, Bauaufnahme 1932

Flachenermittlung nach CAD
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FLACHENANALYSE

nach Schonert 1932

Grundriss Erdgeschoss

Korridor
90,20m?

Korridor
59,15m?

NUF (m?) | "HNF" (m2?) VF (m?3) NRF (m?) KGF (m?2) BGF (m?)
Nutzung unbekannt 43,00
Nebenraume 65,35
ErschlieBung 492,91
Summe 1.013,11 947,76 492,91 1.506,02 554,49 2.060,51

M 1:333

Grundriss: Scan, Landesarchiv Berlin, Bauaufnahme 1932
Flachenermittlung nach CAD
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FLACHENANALYSE

nach Schonert 1932

Grundriss 1. Obergeschoss

Sammlung NG
+ 5 16H20m2 e+

Nutzung NUF (m?)
Sammlung NG 503,45
Nebenrdume 20,25
ErschlieBung

Summe 1.224,35

Korridor H
299,50m* ¥

"HNF" (m?)

1.204,10

VF (m?)

361,80
361,80

M 1:333
0
/|
e
|=]
o
o
a
[——] -
NRF (m?) KGF (m?) BGF (m2)
1.586,15 420,36 2.006,51
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, Landesarchiv Berlin, Bauaufnahme 1932

ittlung nach CAD
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FLACHENANALYSE

nach Schonert 1932

Grundriss 2. Obergeschoss M 1:333
Nutzung NUF (m?) | "HNF" (m?) VF (m?2) NRF (m?2) KGF (m?) BGF (m?)
ErschlieBung 346,70
Summe 1.249,94 1.249,94 346,70 1.596,64 361,45 1.958,09

Iriss: Scan, Landesarchiv Berlin, Bauaufnahme 1932
55
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FLACHENANALYSE

nach Schonert 1932

Grundriss Dachgeschoss

o]

=

o
L
Cl
o
-‘g L ! e, a
Nutzung NUF (m?)  "HNF" (m? | VF (m?) | NRF (m?) KGF (m?) BGF (m?)
*Nutzer nicht bekannt - Annahme Nutzer Hochschule fiir Politik
Toiletten 20,25
Lagerraume 1.051,97
ErschlieBung 114,25
Summe 1.206,92 134,70 114,25 1.321,17 266,83 1.588,00

M 1:333
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Grundriss: Scan, Landesarchiv Berlin, Bauaufnahme 1932

Flachenermittlung nach CAD
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FLACHENANALYSE

nach Schonert 1932

FlachenuUbersicht gesamt KG bis DG

Nutzung NUF (m?) | "HNF" (m2?) VF (m?) NRF (m?) KGF (m?2) BGF (m?)
Kantine 270,55

Nutzung unbekannt 43,00

ErschlieBung 1.532,06

Summe 5.865,36 3.954,05 1.532,06 7.397,42 2.325,69 9.723,11
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FLACHENANALYSE

nach Meisterwerkstatt Il / R.Paulick, 1952/53

Grundriss Kellergeschoss

Korrldor 1 -1

M 1:333

i
G TAaLICHE -

arme Kiche <]

43,00m*

\ [
' PEusamu! {

T VORRATE | Personal ¢
o Yorste h 24,55m? 1

Nutzung NUF (m2) @ "HNF" (m2?) VF (m?) NRF (m?2) KGF (m?2) BGF (m?2)
Kantine 522,55

ErschlieBung 274,45

Summe 1.154,60 933,00 274,45 1.429,05 642,45 2.071,50

58

Grundriss: Scan, Landesarchiv Berlin, Entwurfsplanung 1952,
Meisterwerkstatt Il / R.Paulick, Flachenermittlung nach CAD
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FLACHENANALYSE
nach Meisterwerkstatt Ill / R.Paulick, 1952/53
Grundriss Erdgeschoss M 1:333
BBl o by g St S
a @é&w%‘a-a:woqnsg !! B =—F S e = ! i Nﬂ;ammmhmma
e = W g
Nutzung NUF (m2?) | "HNF" (m?)  VF(m? NRF (m2) KGF (m?) BGF (m?)
ErschlieBung 517,36
Summe 1.041,71 1.016,46 517,36 1.559,07 512,43 2.071,50
Grundriss: Scan, Landesarchiv Berlin, Entwurfsplanung 1952,
Meisterwerkstatt Il / R.Paulick, Flachenermittlung nach CAD 59
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FLACHENANALYSE

nach Meisterwerkstatt Il / R.Paulick, 1952/53

Grundriss 1. Obergeschoss

M 1:333
% : = s
g
IE: i
- im_—lﬁigﬁ%}- e A-;I"_ ‘. ''''' i ! I;"
G ER T g e R
it | et Sl mes > .r H’ I
L A Lo T
L = S | TR — R :':;+
Nutzung NUF (m?)  "HNF" (m?  VF(m? NRF (m?2) KGF (m?) BGF (m?)
ErschlieBung 512,63
Summe 1.141,66. 1.101,50 512,63 1.654,29 395,71 2.050,00

60

Grundriss: Scan, Landesarchiv Berlin, Entwurfsplanung 1952,
Meisterwerkstatt Il / R.Paulick, Flachenermittlung nach CAD
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FLACHENANALYSE

nach Meisterwerkstatt Il / R.Paulick, 1952/53

Grundriss 2. Obergeschoss

Korridor 1
140,00m*

—

Korridor 2
75,00m*

Fasssodenintbes | Gosgornat 1
EETY F l.lﬁ_r"T

et

Nutzung NUF (m? | "HNF" (m?  VF(m? NRF (m?) KGF (m? | BGF (m?
ErschlieBung 414,45
Summe 1.062,31/ 1.018,81 414,45 1.476,76 357,79, 1.834,55

M 1:333

Grundriss: Scan, Landesarchiv Berlin, Entwurfsplanung 1952,
Meisterwerkstatt Il / R.Paulick, Flachenermittlung nach CAD
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FLACHENANALYSE

nach Meisterwerkstatt Il / R.Paulick, 1952/53

Grundriss Dachgeschoss

i Raumrs cwimes e vt amd 0T - i
|| abulien oo burse

: z m‘ﬁq
“Higade waDadon erballs sldonts
%w«twam:ﬁ&ﬁ%'
o meé Batien avepeirgi :

<)

<
TERRASSE [

Nutzung NUF (m?)  "HNF" (m2?) VF (m?3) NRF (m?) KGF (m?2) BGF (m?)
ErschlieBung 315,00
Summe 920,13/ 888,23 315,00 1.235,13 310,72 1.545,85

M 1:333
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Grundriss: Scan, Landesarchiv Berlin, Entwurfsplanung 1952,
Meisterwerkstatt lll / R.Paulick, Flachenermittlung nach CAD
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FLACHENANALYSE
nach Meisterwerkstatt Ill / R.Paulick, 1952/53
Schnitt M 1:333
SCHI NKEL—AKAD.EMIE BERLIN BLATT é9
FlachenuUbersicht gesamt KG bis DG
Nutzung NUF (m2) | "HNF" (m?)  VF (m? NRF (m?2) KGF (m?) BGF (m?)
Kantine 522,55
Verkehrsflache 2.033,89
Summe 5.320,41 4.958,00 2.033,89 7.354,30 2.219,10 9.573,40
Schnitt: Scan, Landesarchiv Berlin, Entwurfsplanung 1952,
Meisterwerkstatt Il / R.Paulick, Fléchenermittlung nach CAD 63



FLACHENANALYSE
Zusammenfassung

Schinkel / Flaminius 1836 || Lucae 1876

NUF (m?) KG 1.242,24 KG 1.268,15
EG 1.110,66 EG 915,65

4.734,66 | 1.0G 1.133,47 4.475,07 | 1.0G 1.165,27

2.0G 1.248,09 2.0G 1.126,00

3.0G/DG 0,00 3.0G/DG 0,00

JHNF” (m?) KG 836,19 KG 853,82
EG 1.021,60 EG 915,65

4.239,35 |1 oG 1.133,47 4.036,09 | 1 oG 1.149,27

2.0G 1.248,09 2.0G 1.117,35

3.0G/DG 0,00 3.0G/DG 0,00

VF (m?) KG 31,13 KG 31,13
EG 217,00 EG 499,42

674,98 |1 oG 281,18 168,95 11 oG 313,86

2.0G 145,67 2.0G 324,54

3.0G/DG 0,00 3.0G/DG 0,00

NRF (m?) KG 1.273,37 KG 1.299,28
5.409.44 || 1.327,66 5.644,02 | EC 1.415,07

1.0G 1.414,65 1.0G 1.479.13

2.0G 1.393,76 2.0G 1.450,54

3.0G/DG 0,00 3.0G/DG 0,00

KGF (m?) KG 836,63 KG 810,72
2.418,47 | EC >/8,31 2.491,09 | EC 645,44

1.0G 491,32 1.0G 527,38

2.0G 512,21 2.0G 507,55

3.0G/DG 0,00 3.0G/DG 0,00

BGF (m?) KG 2.110,00 KG 2.110,00
7.827,91 EG 1.905,97 8.135,11 EG 2.060,51

1.0G 1.905,97 1.0G 2.006,51

2.0G 1.905,97 2.0G 1.958,09

3.0G/DG 0,00 3.0G/DG 0,00

FLACHENANALYSE

Zusammenfassung

Schonert 1932

R.Paulick 1952 / 53

NUF (m?) KG 1.171,04 KG 1.154,60
EG 1.013,11 EG 1.041,71

5.865,36 |/1.0G 1.224,35 5.320,41 ||1.0G 1.141,66

2.0G 1.249,94 2.0G 1.062,31

3.0G/DG 1.206,92 3.0G/DG 920,13

LHNF" (m?) KG 417,55 KG 933,00
EG 947,76 EG 1.016,46

3.954,05 |1 oG 1.204,10 4.957.99 ||1.0G 1.101,50

2.0G 1.249,94 2.0G 1.018,81

3.0G/DG 134,70 3.0G/DG 888,23

VF (m?) KG 216,40 KG 274,45
EG 492,91 EG 517,36

132,06 |11 G 361,80 2.033,89 |11 oG 512,63

2.0G 346,70 2.0G 414,45

3.0G/DG 114,25 3.0G/DG 315,00

NRF (m?) KG 1.387,44 KG 1.429,05
7.397.42 | EC 1.506,02 5.354.30 | EC 1.559,07

1.0G 1.586,15 1.0G 1.654,29

2.0G 1.596,64 2.0G 1.476,76

3.0G/DG 1.321,17 3.0G/DG 1.235,13

KGF (m?) KG 722,56 KG 642,45
2.325,69 |/EC 594,49 2.219,10 |EC >12,43

1.0G 420,36 1.0G 395,71

2.0G 361,45 2.0G 357,79

3.0G/DG 266,83 3.0G/DG 310,72

BGF (m?) KG 2.110,00 KG 2.071,50
9.723,11 ||EG 2.060,51 9.573,40 | EG 2.071,50

1.0G 2.006,51 1.0G 2.050,00

2.0G 1.958,09 2.0G 1.834,55

3.0G/DG 1.588,00 3.0G/DG 1.545,85
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DIALOGVERFAHREN

Ablauf und Termine

Ziel des Dialogverfahrens war die Entwicklung eines
Nutzungskonzepts, das als Basis fur den nachfol-
genden Planungswettbewerb dienen kann. Die
Bundesstiftung Baukultur unterstiitzte das BMUB in
dieser Projektvorlaufphase durch eine strukturierende
Moderation.

Das Dialogverfahren bestand aus 3 éffentlichen Foren
sowie der vorliegenden Machbarkeitsunterlage, die
parallel zu den Foren erarbeitet wurde.

Statusforum, 16.2.2017:

Am 16. Februar 2017 wurde im gut besuchten Kron-
prinzenpalais das 3-stufige ergebnisoffene Dialogver-
fahren zur Wiedererrichtung der Bauakademie in der
historischen Mitte Berlins als Statusforum eréffnet.
Bundesbauministerin Dr. Barbara Hendricks und viele
Géste aus verschiedenen Fachbereichen, privaten und
offentlichen Institutionen diskutierten bestehende
Ideen und planerische Rahmenbedingungen mit dem
interessierten Publikum.

Status

Forum

Bauakademie-
Foren

16.02.2017

P ——— ——— Pr———
Auswertung
Grundlagen - Recherche

Projektumfeldanalyse Diskussions-

Entwicklung
Nutzungskonzept
und Raumprogramm

P T ——

Machbarkeitsunterlage

Bauunterlagen

Wettbewerbs-
auslobung

— ‘""’"'“__ _

Ideenforum, 22.3.2017:

Beim Ideenforum am 22. Mérz 2017 wurden die ge-
sammelten Impulse aufgegriffen, vielféltige Referenz-
beispiele betrachtet und die Ideen fir die zukinftige
Nutzung mit Expertinnen und der Offentlichkeit

behandelt.

Szenarienforum, 3.5.2017:

Im Szenarienforum am 3. Mai 2017 wurden die Nut-
zungsvorschldge dann hinsichtlich ihrer Machbarkeit
und Akzeptanz Uberpriift. An vier Werkstatttischen wur-
den die Blickwinkel Ausstellung-Museum, Forschung-
Lehre, Immobilien-Bauwirtschaft und Nutzungsoffen-
heit diskutiert.

Die drei Foren sind mit ausfihrlichen Protokollen do-
kumentiert (siehe Anhang).

3

Ideen Szenarien

Forum Forum

2203.2017 03.05.2017

g —— e
Konzeptvor- Ergebnis
schldge Dokumentation

Szenarien

Januar Februar Marz
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DIALOGVERFAHREN

Ergebnis

Das Dialogverfahren 2017 zur Bauakademie hat be-
statigt, dass es ein sehr groBes und breit gestreutes
Interesse an diesem Thema gibt. Die Beteiligung
bei jedem der drei Foren lag bei tber 200 Personen,
Tendenz zunehmend. Dies bestatigt zunachst das
Verfahren selbst. Es konnten mutmaBlich alle interes-
sierten Gruppen und Personen eingebunden und alle
wesentlichen Vorschlége, Ideen und Empfehlungen
angehort werden. Die Protokolle der drei Foren und die
vorliegende Unterlage geben einen guten Uberblick
Uber die verschiedenen Aspekte der Wiedererrichtung
der Bauakademie.

Das Dialogverfahren wurde von 6ffentlichen Veranstal-
tungen anderer Akteure begleitet. Ohne Anspruch auf
Vollstandigkeit seien diese Veranstaltungen genannt:

e Stadtgesprach zur Bauakademie: 13.2.2017, Ar-
chitektenkammer Berlin, Berliner Stadtbibliothek

e  Wiederaufbau der Schinkelschen Bauakademie
Historische Rekonstruktion oder Neuinterpreta-
tion? Beuth Hochschule fur Technik Berlin, Ma-
sterstudiengang Architektur unter Leitung von
Frau Prof. Ing. Mara Pinardi und Frau Dipl. Ing. Ale-
xandra Schubert, Villa Elisabeth, 1.3. bis 4.3.2017

e  Bauakademie: Was und Wie?”, 8.3.2017, aiv und
Berliner Wirtschaftsgespréche, Berliner Stadtbi-
bliothek

e  Schinkel erhebt sich aus seinem Schrein, Der ZEIT-
Wettbewerb zur Bauakademie 1995, Ausstellung
15. Mai bis 15. Juni 2017, TU Berlin, Architekturmu-
seum

Vorstellungen fur die Nutzung des Gebaudes der Bau-
akademie wurden von folgenden Akteuren geduBert:

e Verein Internationale Bauakademie (Herr Kollhoff,
Statusforum)

e Forderverein Bauakademie (Herr Schoele, Status-
forum)

e Auswartiges Amt (Dr. Andreas Gorgen im Status-
forum)

e Stiftung PreuBischer Kulturbesitz (Herr Prof. Parzinger
im Statusforum)

e TU Berlin (Herr Prof. Thomsen, Herr Dr. Nagelke,
Frau Prof. Savoy im Statusforum)

e Ingenieur Baukunst e.V. (Herr Christian Mller)

Untermauert wurden diese Nutzungsvorstellungen
durch zwei BroschUlren, die zum Szenarienforum vor-
gelegt wurden:

e Archédologie Weltweit, Sonderausgabe Die Neue
Bauakademie, Deutsches Archdologisches Institut
e Neue Bauakademie, Technische Universitat Berlin

Hinsichtlich des Ziels des Verfahrens, ein Nutzungskon-
zept zu erarbeiten, waren die Verfasser zunédchst davon
ausgegangen, dass man 2 bis 4 unterschiedliche Sze-
narien erarbeiten solle, die dann bewertet werden. Es
hat sich allerdings recht schnell herausgestellt, dass es
seitens der interessierten Nutzer kein ausgesprochenes
Interesse an einer exklusiven Nutzung des Geb&udes
gibt. Die Modelle etwa eines reinen Ausstellungs-
hauses, einer ausschlieBlichen Nutzung fur Lehre und
Forschung oder etwa die exklusive Nutzung fur eine
bestimmte Institution wurden von niemandem propa-
giert. Alle Beteiligten, die sich zur Nutzung des Gebau-
des duBerten, gingen von einer gemischten Nutzung
mit verschiedenen Nutzern aus, und zwar fast immer
bestehend aus folgenden Nutzungsarten: Ausstellung
(Dauer- und Wechselausstellung), Gastronomie, evtl.
Laden oder Showrooms, Labore / Werkstatten, Semi-
narrdume, Rdume fur Stipendiaten.

Immer wieder wurde der Wunsch ge&uBert, die wie-
dererichtete Bauakademie misse ein 6ffentliches und
offenes Haus sein, es solle eine wichtige Rolle bei der
Vermittlung von bestimmten Themen flr eine breite
Offentlichkeit spielen.
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DIALOGVERFAHREN
Ergebnis

Die kritischeren Stimmen stellten diese gemischte
Nutzung und die Offentlichkeit nicht in Frage. Kritisiert
wurde verschiedentlich, dass man erst wissen musse,
welche Nutzung und welcher Tréger in das Haus ein-
ziehe, bevor man tUber die Gestaltung sprechen konne.
Man solle nichts Gberstlrzen und nicht erst —wie beim
Humboldtforum — eine architektonische Huille bauen
und dann eine (mehr oder weniger) passende Nutzung
dazu finden. Verschiedentlich wurde eine Grindungs-
intendanz gefordert, die bereits die Ideenfindung
begleiten solle.

Die Frage der Tragerschaft und Finanzierung des
Betriebs der Bauakademie war nicht Gegenstand des
Verfahrens. Gleichwohl stand diese Frage naturgemafi
immer wieder im Raum. Die Forderung, etwa der Initia-
tive Neue Bauakademie, nach einer unabhangigen und
neu zu grindenden Institution mit Off-Charakter (und
unklarer Finanzierung) steht dabei in einer gewissen
Konkurrenz zu den etablierten Institutionen wie etwa
TU Berlin, AA, DA, SPK, BMUB etc. die in der Bauaka-
demie gerne ein ,Schaufenster” oder eine AuBBenstelle
hatten und andeuten, dafiur Ressourcen bereitzustellen.

Aus der oben genannten Gemengelage entschied
sich die Bundesstiftung Baukultur dazu, beim Sze-
narienforum nicht verschiedene alternative Modelle
vorzulegen, sondern vielmehr die oben angedeutete
Mischnutzung — unabhédngig von der Tragerschaft
- als ,Konsensszenario” raumlich umzusetzen und
zur Diskussion zu stellen. Dieses Szenario wurde dann
im Szenarienforum am 3.5.17 an den vier Werkstatt-
tischen unter verschiedenen Blickwinkeln diskutiert,
prazisiert und teilweise korrigiert. Die Hinweise wur-
den im folgenden in das mogliche Nutzungsszenario
eingearbeitet.

Mehrfach kritisiert wurde die (vermeintlich) starre hori-
zontale Schichtung der unterschiedlichen Nutzungen
und die zu rigide Unterscheidung der verschiedenen
Nutzungsarten. Zum einen wurde gefordert, die Nut-

zungen sollten sich vertikal (geschossiibergreifend)
mehr mischen. Zum anderen solle es eine grof3e Flexi-
bilitdt im Gebdude geben, sodass die Nutzungen und
die Nutzer schnell und unkompliziert wechseln kénnen.
Die Verfasser der Untersuchung haben sich gleichwohl
dafir entschieden, unterschiedliche Nutzungen im
Gebaude konkret zu verorten. Dies dient in erster Linie
dem besseren Verstandnis und der Klarheit und soll
keine Vorfestlegung sein.

Fir die Verortung der Flachen wurde von der histo-
rischen Struktur der Bauakademie ausgegangen. Es
wurden das historische Achsraster, die Wandstarken
und die Geschosshdhen zugrunde gelegt. Auch dies
soll keine Vorfestlegung auf eine historisch exakte Re-
konstruktion sein, sondern vielmehr nur sicherstellen,
dass eine solche Rekonstruktion nicht a priori durch
eine ,Uberbuchung” der Flachen ausgeschlossen wird.
Fir das Nutzungskonzept wurde eine maximale Net-
toraumflache (NRF) von 6.800 m? im Gebaude auf 5
Geschossen (Souterrain, Hochparterre, 1.-3.0G) fest-
gelegt. Die NRF umfasst die Nutzungsflache (NUF), die
Technikflache (TF) und die Verkehrsflache (VF). Nicht
enthalten ist die Konstruktionsgrundflache (KGF). Die
Festlegung der NRF bedeutet eine gewisse Unscharfe
in den Flachen. Je nach Nutzungsart ist der Anteil der
Verkehrsflachen oder der Technikflachen und damit
auch der Nutzungsflachen unterschiedlich. Die Festle-
gung der Nutzungsfldchen bedarf daher einer weiteren
Prazisierung im weiteren Projektverlauf.

Die Zuordnung der Flachen zu den Geschossen wurde
nach den Kriterien Geschosshéhe, Tageslicht und Zu-
génglichkeit méglichst plausibel vorgenommen. Auch
dies soll keine Vorfestlegung sein und kann in der wei-
teren Planung vollkommen anders interpretiert werden.
Der innere Bereich (4x4 Achsen) wurde lediglich einmal
(im 1.0G) mit nutzungsbezogener NRF belegt. Damit
soll ein Raumpotential gesichert werden, welches z.B.
fir Gberhohe Radume in den unteren Geschossen oder
fur hofartige Einschnitte zur Belichtung und Bellftung
genutzt werden soll.

DIALOGVERFAHREN
Ergebnis

Der relativ hohe Anteil an Konstruktionsgrundflache er-
klart sich daraus, dass zum jetzigen Zeitpunkt eine his-
torische Rekonstruktion nicht ausgeschlossen werden
soll. Im Falle einer platzsparenden Konstruktion kann
diese Flachenreserve fir evtl. notwendige zusatzliche
Technikflachen genutzt werden. Je nachdem, welche
Anforderungen betr. Klimatechnik, Nachhaltigkeit und
Niedrigstenergiestandard gestellt werden, kénnen
sehr umfangreiche Technikflachen notwendig werden.
Als weitere noch nicht dargestellte Flachenreserve
bietet sich ein oder mehrere weitere Untergeschosse
im Bereich des ehemaligen AuBenministeriums der
DDR, auBerhalb des Bodendenkmals an.
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DIALOGVERFAHREN

Akteure

Folgende Akteure haben sich im Dialogprozess in
unterschiedlicher Form eingebracht:

Bund

e  Bundesministerium fur Umwelrt, Naturschutz, Bau
und Reaktorsicherheit (BMUB)

e Bundesstiftung Baukultur

Land Berlin
e Senatsverwaltung fur Stadtentwicklung und Woh-
nen Berlin

Institutionen

e Archaeological Heritage Network

e Architekturmuseum der TU Berlin

e Auswartiges Amt | Abteilung Kultur und Kommu-
nikation

e Beuth Hochschule

e Deutsches Archéologisches Institut

e Deutsche UNESCO Kommission (DUK)

e  Hochschule fur Technik und Wirtschaft (HTW)
Berlin

e  Stiftung PreuBischer Kulturbesitz

e Technische Universitat (TU) Berlin

Vereine:

e Architekten- und Ingenieurverein zu Berlin (AlV)
e Berliner Historische Mitte e.V.

e Bildungsverein Bautechnik

e Forderverein Bauakademie

e Forum Stadtbild Berlin

® Ingenieur Baukunstverein e.V.

® Internationale Bauakademie Berlin

e Planungsgruppe Stadtkern im Birgerforum Berline.V.
e Stadtbild Deutschland e.V.

Verbénde:

e Ausschuss der Verbande und Kammern der Inge-
nieure und Architekten fir die Honorarordnung
e.V. (AHO)

¢ Bundesarchitektenkammer (BAK)

e Bund der Offentlich bestellten Vermessungs-
ingenieure e.V. (BDVI)

¢ Bund Deutscher Architekten (BDA)

e Bund Deutscher Baumeister Architekten und In-
genieure e.V. (BDB)

¢ Bund Deutscher Innenarchitekten (BDIA)

e Bundesingenieurkammer (BIngK)

e Bundesvereinigung der Prifingenieure fir Bau-
technik e.V. (vpi)

e Bundesverband offentlich bestellter und vereidi-
gter sowie qualifizierter Sachverstéandigere.V. (b.v.s
Sachverstandige)

¢ Deutsche Akademie fir Stadtebau und Landes-
planung (DASL)

e Hauptverband der Deutschen Bauindustrie e.V.

e Rat fur Baukultur und Denkmalpflege (im Deut-
schen Kulturrat)

e Verband beratender Ingenieure (VBI)

e \Verband Deutscher Architekten- und Ingenieur-
vereine e.V. (DAI)

e Verband Deutscher Vermessungsingenieure (VDV)

e \Vereinigung fur Stadt-, Regional- und Landes-
planung (SRL)

e \Vereinigung freischaffender Architekten Deutsch-
land (VfA)

e Zentralverband des Deutschen Baugewerbes

e Zentralverband des Deutschen Handwerks (ZDH)
in Kooperation mit derHandwerkskammer fir MUn-
chen und Oberbayern und der Fachhochschule
Aachen: Geschichte und Theorie der Architektur

e Zentralverband der Ingenieurvereine e.V.(zbi)

Sonstige:

e  Flussbad Berlin

e Initiative ,Neue Bauakademie” | Verfasser 10 The-
sen zu einer Neuen Bauakademie
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Schnitt / Flachenberechnung M 1:333
I Institute / Biiro 1.200 m2NRF NRF 6.800 m?
Seminar / Konferenz 800 m?NRF Nettoraumflache
B Ausstellung 1.300 m? NRF KGF 2173 m?
Konstruktionsflache
[ | Laden / Showroom / 1.400 m?>NRF
Gastronomie BGF 8.973 m?
B dflach
B \Veranstaltung 400 m? NRF Br:ltOgrun e 47.737 m?
. m
Foyer 600 m? NRF Bruttorauminhalt
[ Sonstiges / Archiv/ 700 m2NRF
Bibliothek / Stipendiaten
nicht nutzungsbezogen 400 m>NRF

ggf. archdologisches Fenster

Summe

6.800 m?>NRF

9.40]

4,50

J—— O — ——— —
J 3.50
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Grundriss Untergeschoss / Souterrain M 1:333 Modellfoto

4521

|
| == 1

Léden / Showroom 700 m? NRF N
Gastronomie

Foyer 200 m? NRF

Bibl. / Archiv 300 m? NRF

Sonstiges BGF 2.044 m?
nicht nutzungsbezogen 400 m?

ggf. archdologisches Fenster
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MOGLICHES NUTZUNGSSZENARIO

Grundriss Erdgeschoss / Hochparterre

M 1:333

Léden / Showroom 700 m? NRF
Gastronomie

Foyer 200 m? NRF

. Dauerausstellung 300 m? NRF

BGF

1.623 m?
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Modellfoto
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MOGLICHES NUTZUNGSSZENARIO

Grundriss 1. Obergeschoss

M 1:333
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|
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.
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N
. Veranstaltung 400 m? NRF
Foyer 200 m? NRF
BGF 2.060 m?
. Ausstellung 1.000 m? NRF

4581
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Modellfoto
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QUELLEN, LITERATURVERZEICHNIS

Quellen Planunterlagen (Kontaktdaten):

Draheim, Horst:
Horst Draheim, Dipl.-Ing. Architekt, Noldenkothen
30, 40882 Ratingen, Fon+Fax: 02102 83143, Mobil:
0162 7567056
Web: www.musterfassade-bauakademie-berlin.de,
www.horst-draheim.de/Bauakademie/bauakade-
mie.htm|
Die Unterlagen von Herrn Draheim sind archiviert
in der Kunstbibliothek - Staatliche Museen zu Berlin

RS Erkner:
Anja Pienkny, Leibniz-Institut fir Raumbezogene
Sozialforschung(IRS) , Historische Forschungsstel-
le/Wissenschaftliche Sammlungen zur Bau- und
Planungsgeschichte der DDR"Archivarin, Flaken-
stral3e 29-31, 15537 Erkner, Fon: +49 3362 793-272,
Email: anja.pienkny@leibniz-irs.de

Kupferstichkabinett - Staatliche Museen zu Berlin:

Dr. Anna Marie Pfafflin, Zeichnungen und Druck-
graphik des 19. Jahrhunderts, Kupferstichkabinett,
Staatliche Museen zu Berlin - PreuBischer Kul-
turbesitz , Matthaikirchplatz 8, 10785 Berlin, Tel.:
+49 (0)30 266 4242-23, Email: a.pfaefflin@smb.
spk-berlin.de

Web: http://ww2.smb.museum/schinkel/index.
php?reset=1

Kunstbibliothek - Staatliche Museen zu Berlin:
Frau Elke Blauert, Kunstbibliothek - Staatliche
Museen zu Berlin, Architektursammlung, Matthé-
ikirchplatz 6, 10785 Berlin, Tel 030 266 42 4105,
Email: e.blauert@smb.spk-berlin.de

Landesarchiv:
Andreas Matschenz, Landesarchiv Berlin, Karten-
abt., Eichborndamm 115-121, 13403 Berlin, Fon
90264 216,
Email: matschenz@landesarchiv.berlin.de

Zentralarchiv der SPK:
Carolin Haupt, Dipl.-Archivarin (FH), Zentralarchiv
Staatliche Museen zu Berlin - PreuBischer Kultur-
besitz , Geschwister-Scholl-Str. 6, D-10117 Berlin,
T +49/ (0)30/266 42 5704, Email: c.haupt@smb.
spk-berlin.de

Literaturverzeichnis zur Bauakademie und zu deren
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Augustin, Frank;
Forderverein Bauakademie e.V.: Mythos Bauaka-
demie, Die Schinkelsche Bauakademie und ihre
Bedeutung fir die Mitte Berlins, Berlin 1997
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Wiederaufbau der Bauakademie, Machbarkeits-
studie fur vier Ideen, Stadtebau und Architektur,
Bericht 37,1997, Berlin 1997
Blauert, Elke:
Karl Friedrich Schinkels Berliner Bauakademie, Ein
Beitrag zu ihrem Wiederaufbau, Berlin 1994
Bodenschatz, Harald:
.Der Rote Kasten” , Zu Bedeutung, Wirkung und
Zukunft von Schinkels Bauakademie, Berlin 1996
Fouquet-Plimacher, Doris; Forderverein Bauakademie:
Mythos Bauakademie, Die Schinkelsche Bauaka-
demie und ihre Bedeutung fur die Mitte Berlins,
Ausstellungskatalog, Berlin 1998
Geist, Jonas:

Karl Friedrich Schinkel, Die Bauakademie, Eine
Vergegenwartigung, Frankfurt am Main 1993
Kunstbibliothek Staatliche Museen zu Berlin — Preu-

Bischer Kulturbesitz:
Karl Friedrich Schinkels Berliner Bauakademie, In
Kunst und Architektur, In Vergangenheit und Ge-
genwart, Ausstellungskatalog, Berlin 1996
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Eine Ecke der Bauakademie, Zur Rekonstruktion
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